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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tabore rozhodl predsedou senatu JUDr. Pavlom
Lukadejdou v hlavnim lideni konaném dne 1. rijna 1996, ta k t o

ObZalovana

1933

u=zna v a s e vinnonu , = e

v dobé od ¢&ervence 1993 do unora 1995 v Tébofe bez jakéhokoliv
opravnéni rozprodavala prostrednictvim inzerdttt videckazety s
riznymi tituly jez k tomuto udelu zakoupila a =za uvedené obdobi
prodala 49 <ti =zakaznikdm nejméné 212 ks videokazet a za to
utrila &4stku 23.620,- K& a to ke $kodé oficiélnich distributort

dél
tedy

neopravnéné ve vetsim rozsahu provozovala jiné vydélecné
‘podnikédni a s dilem které je predmé&tem ochrany podle préva
autorského neopravnéné nakladala zplsobem , ktery prislusi autoru
nebo jinému nositeli téchto prav a dopustila se takoveho ¢inu ve

znacném ropzsahu

¢ imzZ spachala

trestny ¢in neopravnéné podnikéani podle § 118 odst. 1 tr. zakona
v soubghu s tr. d&inem porusovani autorského prava podle § 152

odst. 1 , 2 pism.b) tr. zakona

a odsuzuje s e zZ a t o
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podle § 152 odst. 2 tr, zdk. za pouziti § 35 odst. 1 tr. zak. k
Ghrnnému trestu odnéti svobody v trvani 10 (deset) mésicih,
pric¢emZz podle § 58 odst. 1 pism.a) tr. =zdk. a § 59 odst. 1 1r.
zadk. se vykon ulozeného trestu podminéné odklada na zkusSebni dobu

30 (trficet) mésich.

Podle § 53 odst. 2 pism.a) tr. =z4k. se obZalované uklada
penézity trest ve vysi 10.000 K¢ s tim, Ze podle § 54 odst. 3 tr.
zak. se stanovi pro pripad, 2Ze by ve stanovené lhité nebyl
vykondn, ndhradni trest odnéti svobody v trvani jednoho mésice.

Podle § 49 odst. 1 tr. zdk. a § 50 odst. 1 tr. zak. se
obZalované uklada +trest =zdkazu d¢innosti soukromého podnikani
spoCivajici v zdkazu nakupu a prodeje zboZi na dobu tfi let.

Podle § 55 odst. 1 tr. zdk. se obZalované uklada trest
propadnuti véci a to 262 ks zajisténych videokazet.

Podle § 229 odst. 1 tr. radu se poskozeni a to :

- Ceskd televize, Jindrisska 16 , Praha 1 s narokem ve vysi
_153.000,— K&

- HOLLYVCOD CLASSIC ENTERTAINMENT |, Mezivr$i ¢&. 28, Praha 4 -
Branik s narokem ve vys$i 21.100.000,-~ K¢

- BONTON HOME VIDEO , Ostrov Stvanice &. 857, Praha 7 s narokem
ve vysi 450.000, - K& _ _

- LUCERNAFILM HOME VIDEQ a.s. Narodni +t¥f. ¢&. 28, Praha 1 s
narokem ve vysi 15.000, - Kg&,

- INTERSONIC TAUNUS PRODUCTION s.r.o. PO box <¢&. 44 Staré Grunty
&. 36 Bratislava s narokem ve vysi 272.000, - K¢,

- ATELIERY ZLIN a.s. Filmova & 174 , Zlin s narokem ve vyii
300.000, - K&, |

- VIDEO-S5POJ INTERNATIONAL a.s. Konévova C. 120 , Praha 3 s
narokem ve vys$i 1.:.650,- K&, .

DAVAY s.r.o. M. Horédkova ¢. 63, Praha 7 s néarokem ve vysi
5.000,000, - K& ,

1

FIVE STARS ENTERTAINMENT s.r.o. , Vaclavské nam. &. 43, Praha 1
s narokem ve vysi 15.000,- K&,

VAPET PRODUCTION s.r.o., Novodvorska ¢. 994, Praha 4 s narokem
ve vysi 10.000,- K&,

- AB BARRANDOV a.s. Krizeneckého néam. ¢&. 152 , Praha 5 s
neupfesnénym narokem na nahradu sSkody,

- SPACE FILMS s.r.o., Karlovo nam. &. 19, Praha 2 s narokem ve
vy%i 100.000,- K& ,



odkazuji na Fizeni ve v&cech oblanskopravnich.

Podle § 228 odst. 1 <tr. fadu se obZalovanid =zavazuje
povinnosti nahradit po3kozenym

Samosoudce v hlavnim li&eni po osobnim sly$eni obzZalované ,
precteni svédeckvech vvypovédi

pfec¢tenim odbornych vyjadfeni , protokol o vydani véci,
seznamt nabizenych kazet, dopisli adresovanych

vyplijeénich karet obZalované, soupisu videokazet se
shodnymi tituly , soupisu distributord dél videozdznamid
tifednich zdéznami, poZadavkd na nahradu 3kody, osobnich vykazi a
konstatovanim volné prfilohy dosel k nasledujicimu skutkovému

deqji:
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Nékdy zacdtkem r. 1993 se obZalovana seznamila s _
ktery jej nabidl k prodeji videokazety. Po vzajemné dohode
obzalovand od néj prfevzala kolem 200 videokazet s tim, Ze mu =za
to zaplati 5.000,- Ké. Jiz v této dobé se rozhodla videokazety
prodat. Po prohlédnuti videokazet zjistila, Ze ¢dst je poskozena,
1y vyfadila a zadroven zjistila, 2e jde o kopie originald. Mezi
tim sama v Praze a na inzeraty nakupovala dal3i videéokazety,
které rovné? nebyly origindly. Po takto shromédzdéni videokazet a
sepsani seznamu s jednotlivymi tituly podala v r. 1993 a 1994 do
¢asopistt Video Plus, Video Revue, Anonce, Inzert-spoj, Tipo
Servis nejméné 3 - 4 idinzerdty s tim, Ze prodava svou sbirku
videokazet. Na zakladé podanych inezrati se prfihldsilo nejménc 49
zakaznik®t kterym poslala seznam jednotlivych twituld s tim, Ze
podle délky nahravky poZaduje za 1 vidokazetu od 230 do 250 k¢ a
postovné 30,- K&. Jednotlivi =zdkaznici na zdkladé seznamu si
rtizné objednali jednotlivé tituly v ruzném mnoZstvi. Za obdobi
od cervence 1993 do tnora 1995 prodala nejméné 49 ti zakaznikdm
212 kazet a =za to utrZila nejméné 23.620,- K& a to ke Skodé
oficidlnich distributordt Ceskd Televize, CNTS s.r.o. Nova ,

Hollywood clasic entertainment , Bonton Home Video a.s.,
Lucernafilm Home Video a.s., Intersonic Taunus productions
s.r.o., AB Barrandov, Ateliery Zlin a.s. , Video Spoj,
International a.s., Pavay s.r.o., Space Films s.r.o., Multivideo

s.r.o., Five Stars Entertainment s.r.o., Videodistribuce KF a.s.,
Hamer Film s.r.o., Vapet Production s.r.o.

ObZzalovana na svou obhajobu uvadi, Ze vidokazety zZadnym
zplisobem nerozmnoZovala, pokud si nahrdla néjaky pofad =z
televize, tak to bylo jen pro jeji potfebu. Nepopird prodej
videckazet jednotlivym zdkaznikim, méla viak =za to, <Ze nic ji
nebrani prodavat vlastni videokazety. UtrZené penize za
prodané vidokazety pouZivala pro nakup novych videokazet.

Z vypovédi vy8e citovanych svédkh wvyplyva, Ze na zaklade
inzeratd se spojili s obZalovanou, tato jim zaslala seznam
jednotlivych tituldt s poucenim, Ze viechny videokazety jsou dobrfe
nahrané a jde o prvni a nebo druhou kopii. Dale jim stanovila
kolik uétuje =za jednotlivé videokazety. Vypoveédi svédkld se pak
“plné shoduji se zadrzenymi zdznamy  jednotlivych +tituld
videckazet. Dale -svédci potvrdili , Ze obzZalovand jim v riliznych
¢asovych intervalech od ¢ervence 1993 do 1nora 1995 posilala na
zédkladé objedndvky a to v ruznych poétech videokazety. V3ichni
svédeil uvedli, e  videokazety nemély  znaky legdlniho
produktu,t.j. ozna¢eni distribuénich prév a pouceni o ochrané
autorskych a distribuénich  prédv. Podle odborného vyjéadfeni
zadrzené videokazety v podtu 262 ks jsou piratskymi kopiemi
pofizené bud z televize nebo z origindlu videokazet. O tom, kolik
videokazet jednotlivym =zékaznikiim ob2alovand odeslala sveédéi
nejenom nejich vypovédi, ale i wvypis VAKUS Praha z odeslanych
podtovnich zésilek. Z +tohoto vypisu vyplyva komu byly zaslany
videokazety a v jaké hodnoté. Z protokolu o vydani véci vyplyva,
e bylo =zadrzZzeno 262 videokazet s rlznymi nahranymi tituly.
Obchodni dim Dvorak - Elektrocentrum vydalo odborné vyjadfeni k
hodnoté novych zcela prazdnych vidoeokazet zn. BASF, KODAK, SONY,
RAKS, PHILIPS, s tim, Ze cena jedné videckazety se pohybuje podle
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casové délky od 138 do 148 K&. Podle postovniho fadu odesléni
jedné zasilky obZalovanou ¢éinilo 15,- K&.

Z provedenych diikaz, =zejména ze svédeckych vypovédi Ilze
bezpe&né dovodit, Ze obZalovana od ¢ervence 1993 do dnora 1995
odeslala nejméné 49 zdkazniktm kolem 212 ks videokazet. Tomuto
zavéru plné nasvéddéuje 1 vypis odeslanych =zéasilek. Z tohoto
vypisu lze zjistit nejenom mnoZstvi odeslanych videokazet, ale i
vydi poplatku za jednotlivé videokazety. Konelné& celkové mnozZstvi
odeslanych zasilek a polet odbé&rateldl obzZzalovand nepopira. Dale
svédecké vypovédi, odbornad vyjadfeni, jednoznacné svédéi , zZe Slo
o piratské nahravky. Ze &lo o - pir4dtské nahrdvky obzalovana
nepopirda, koneé¢né& to i sama uvadéla v seznamech, které zasilala
zakazniklm. Obhajobu obZalované, =zZe sama nevyrabéla piratské
nahravky nebylo moZno vyvratit, nebot v tom sméru nemeél soud
#4dny dikaz. Silné podezfeni v tomto sméru vsak existuje s
ohledem na dopisy adresované Bilkové. Obzalovand od =zéakazniki
celkem utrZzila 58.176 K&. Soud m& v3ak za to, Ze obzZalovana o
tuto &Aastku se neobohatila a to proto, ze v této castce jsou
zahrnuty videokazety a postovné. Odeétenim postovného ve vysi
3.180,- K& a hodnoty videokazet ve vysi 31.376,- K& dojdeme k
zavéru, Ze obZalovan4d se obohatila toliko o Céstku 23.620,- K& a
v tomto sméru byl Zalovany skutek upraven.

Jestlize obZalovand po dobu necelych dvou let poskytovala
sluzby s prodejem videokazet tak  je zfejmé, zZe s ohledem na
celkovou dobu +takto ¢inila ve vé&t3im rozsahu. To, Ze obZalovana
nakupovala kazety =za tucelem dal$iho prodeje, naplnila zakonny
znak jiné vydéleéné podnikani. = Svym celkovym jednanim po
objektivni i subjektivni strance naplnila vSechny zakonné znaky
tr. ¢&inu nedovolené podnikani podle § 118 odst. 1 tr. =zakona.
Tohoto trestného ¢&inu se dopustila v soubéhu s tr. ¢&inem
porufovani autorskych prav podle § 152 odst. 1, 2 pism.b) tr.
zakona. Je +tomu tak proto, Ze obZalovana ac¢ védéla, Ze ma
piratské nahravky, tak 1ty dale prodavala . Timto jedndnim
zavaZnym zplusobem =zasdhla do prava distributortt dél. Svym
jednanim tedy naplnila znaky tr. <¢inu podle § 152 odst. 1 1tr.
zakona. K naplnéni znaku tohoto <tr. ¢inu posta¢i, Ze pachatel je
srozumén s tim, 2Ze roz$ifuje piratské nahravky a¢ ty sam
nevyrobil. ObZalovana tim, 2e opakované a po dloubou dobu
pokracovala v prodeji pirdtskych videokazet naplnila i
kvalifikovanou skutkovu podstatu odst. 2 pism. b) citovaného
ustanoveni , t.j. , Ze se dopustila takového tr. cinu ve znadném
rozsahu.

Spoledenskd nebezpednost jednani obZalované je vy33i , nebot
po dlouhou dobu péchala trestnou &innost =za ucelem  svého
obohaceni. ObZalovanad jako osoba =z mista bydlisté a =z
jednotlivych pracovist je hodnocena kladné a nejsou k ni Zadné
negativni  pripominky. Z rejstriku tresth vyplyva, Ze na
obzalovanou se hledi, jako by nebyla odsouzena , a proto lze ji
pfiznat jako polehdujici okolnost vedeni tadného Zivota. Dale
obZalované poleh&ovalo i to, Ze se dcdastecné k tr. Cinnosti
doznala. Na druhé strané obZalované p¥itézZovalo, Ze se dopustila
dvou umyslnych tr. &inli. Po zhodnoceni uvedenych okolnosti dosel
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samosoudce k zavéru, z2Ze pfiméfenym trestem v rozpéti trestni
sazby od 6 ti mésicl do 5 ti let je trest odnéti svobody v trvani
10 mésicd. S ohledem na dosavadni Zivot byl vyméfeny trest odnéti
svobody obZalované podminéné odloZen na zkusebni dobu 30 mésich,
JelikoZ u obzZalované se projevil ziskuchtivy motiv, byl ji ulozZen
penézZity trest ve vy3$i 10.000 K& s tim, Ze pro pripad jeho
neuhrazeni byl stanoven nahradni trest odnéti svobody v trvéani
jednoho mésice. Dale obZzalované byl wuloZen 1 trest zakazu
¢innosti soukromého podnikani spo¢ivajicihe v prodeji a nakupu
zboZi na dobu 3 let a to proto, Ze takovou ¢&innosti spéchala
trestny ¢in. S ohledem na to, Ze k trestné &¢innosti bylo uzZito
piradtskych videokazet, byl obZalované uloZen 1 trest propadnuti
véci a to vSech 262 videokazet.

Véas a rfadné s narokem na ndhradu Skody se pfipojili
poskozeni jak jsou wuvedeni wve vyroku o nahradu skody. Tito
poskozeni byli odkdzdni na fizeni ve vécech obdanskopravnich
proto, Ze soud nemél k dispozici takové dikazy, aby mohl Skodu
kterou pozadovali, prokdzat. Skoda jako +takovd byla pfiznana
poskozenym - : proto, Ze témto byly
odnaty videokazety, a¢ =za né fadné obZalované zaplatili. S
ohledem na to, Ze u téchto tfech poskozenych lze dikazné prokéazat
zpisobenou Skodu, byla obZalovand =zavdzdna, aby témto posikozenym
zpusobenou £kodu uhradila.

Po ué en i: Proti tomuto rozsudku mbZe do osmi dnd od
doru¢eni jeho stejnopisu podat obzZzalovana i
statni zastupce odvolani a to ve dvou
vyhotovenich ke zdejsSimu soudu. Ve stejné
1hité jako obZzalovana maji pravo podat
odvolani v jeji prospéch nejbliZ$i pifibuzni.
Pravo podat odvolani v uvedené 1h0té maji
poskozeni , ale pouze proti vyroku o nadhradé
skody nebo proto, Ze takovy vyrok ucdinén
nebyl.

V Tabore dne 1.10. 1998

Zasprﬁvnnstwhntnva . JUDr. Pavol LLI](E.&EJ da r V..



