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EESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Sumperku rozhodl v hlavaim li8enf konaném dne 26.3.2004 v Sumperku
samosoudkynf Mgr. Pavlinou Pelelovou, takto:

Obzalovany
T ™
nar. 1981 v Sumperkuy, student, tevale bytem Sumperk,
je vinen, Ze

nzjméng od p.éa'ku mésjce; 1edv1a 2002 do dne 17.42003 ve svém trvalém ovd'xén na
o 7 v Bumperku, pofizoval n2 svém osobnfm poéx :afi na médiich CD-
ROM ve spise uvedend nelegéini kopie audiovizudlnich d&l a poéftafovych her, kieré
néslednd prosifednictvim c-mailové schrinkv vypal@seznam.cz nabizzl dobirkou zdjemclm a
timto zphisobem rozprodal nejméné 59 csotém na nosi¢ich CD-ROM audiovizudlni dila a
pakitatové hry, z nichZ nejméné v osmndeti pipadech se jednalo o dobirkou zaslang
nclegéing potizend kopie CD-ROM, za nlZ utciil Castku 31.150 K& a celkove 1ak zlskal dstku

105.050 K&, pficem? k vy¥e popsané Cimnosti nedisponoval Zivinostenskym ani jinym

opravnénim a pmodﬂ 1k akeiové spolelnosti MAGIC BOX se sidlem v Praze 2, Kungiicks
2534 kodu ve v¥3i 153.000 K&, obchodnd syo!ec.nosu BRONTON HOME VIDEO se sidlem v
Praze 1, Konviktrskd & 35 Skodu ve vysi nejméng 201320 X& a vykonavateh prév
programovych aplikaci spolednosti CENEGA CZECH, s.ro. sc sidlem Praha §, Naskové 3
Skodu ve vyii nejméné 53.230 K¢,

tedy 1/neoprévnénd ve véiim rozsahu provozoval vydeledné podnixéni,

2/ neoprivning zassh! do zdkonem chréndnych priv k autorskému dilu, zvukové
obrazovému zdznamu a databazi,
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tim spdchal

ad 1/ .
trestny ¢in neoprivnéného podnikdni podle § 118 odstavee 1 trestniho zdkona,

ad 2/
trestny &in porudovini autorského préva prav souvisejicich s prévem autorskym a prav
k databizi podle § 152 odstavec 1 trestniho zakona,

a odsuzuje se

podle § 152 odstavee 1 westniho zdkona, § 35 cdstavece 1 trestniho zakona k dhrnnému
tresiu odnéti svobody v trvéni 6 (¥esti) mésici

Podle § 58 odstavec 1, § 59 odstavec 1 trestatho z&Kopa se vykon uloZeného trestu
podminéné odklada a zkudebni doba se stanevi v &vani 2 (dvow) rokd.

Podle § 55 odstavec 1 pismeno ) odstavec 2 trestniho zakona se obvindnému uklédd trest
propadauti viei, 2 0 1 ks PC s komponenty VENUS - CD-ROM 54x, vyménny disk bez
v{robniho &sta, HDD 10 GB, 60 GB, FDD 1,44 MB (v protokele o domovn! prohlidee z2 dne
20.4.2003 oznafeny pod Gislemn 656), 1 ks PC - bez avadené znadky a vyrobmho &isla 3
komponenty - AMP ATHLON, BIG TOWER, CD-ROM, DVD, CD-WRITER, P, HDD 60

e

GB (v pretokole o domovai prohlidce Ze dne 2942003 pod Sisiem 6577, prswoveobaly s— = £ -

CD-R oxnadens v protokole o domovni prohiidee ze doe 29.4.2003 pod gisly: 5-530. 532-363,
CD-R pod &sly: 331, 566-635, 638-644, papirové obaly s CD-R pod tisly: 636, 637, 645-648,
2ks CD - RW pod &isly: 649, 650, plastovy obai s 3 ks CD NEVERWINTER NIGHTS -
oznadens MO10, plastovy obal oxnaleny M012 5 4 ks CD-R AW, plastovy obal oznaleny
MO0 s 3 ks CD-R COMANNDOS 2, plastoyy obal oznadeny M003 s 3 ks CD-R ALONE IN
THE DARK,

Podle § 55 odstavec 2 trestniho zikonsz jo obalovany povinea ve ziudebni dobd
podminéného odsouzeni pedle svych sil nahradit $koduy, kterou trestnym &inem zphsodil.

Podle § 228 odstavec | trestniho Fadu je obZalovany povinen zaplatit poikozenému Bonton
Horme Video, Praha 1, Konvikiska 5 na nihradu Skody &astku 2.640,- K¢,

Odiavodnéni

Dokazovinim provedenym v alavnim lideni soud zjistil, Ze obzalovany Lukas Melnik
nejméné od potatku mésice ledna 2002 do dne 17.4.2003 ve svém rrvalém bydlift na
Jercmenkov® ulici &.p. 12 v Sumperkw, polizoval na svém osobnim poditadi na médiich CD-
ROM ve spise uvedsné nelegdlni kopie audiovizualnich ddl a poditadovyeh her, kterd
nésiedné prostiednictvim e-mailové schrinky vypal@seznam.cz nabizel dobirkou zéjemetm 2
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timto ?pfx-:ob: . rozprocal neiménd 55 osobidm na nosilich CI-ROM audiovizuaint dila 4
pocitaCové ary, z nich nejménd v osmmécti pHipadech sc jedpalo o dobirkou zaslané
nelegdlng potizené kopie CD-ROM, za néZ atedil Léstkn 31 150 K& 2 celkové tak ziskal ldstku
103.050 K&, phidemZ k vy§e popsané {inposti nedisponoval Zivmostenskym ani jinym
oprivndnim a pivedil tak akeiové spolednesti MAGIC BOX se sidlem v Praze 2, Kundticks
2534 $kodu ve v3i 153.000 K&, obchodui spolednostt BONTON HOME VIDEO se sidlem v
Praze !, Konviktrskd & 5 3kodu ve vy nejménd 201320 K& 2 vykopavawli prév
programovych aplikaci spolegnosti CENEGA L,ZnCH $.1.0. s¢ sidiem Praha 5, Naskov¢ 3,
Skodu ve vvEi nejménd 53.230 K&.

ObZalovany Luka® Meinfk popfel, %e by rozesilal komukoliv nelegdlni kopireveny
softwarc a audiovizudlal dila, CD nosife, které byly pfi domovn! prehlides u ngj zai3tdny,
siouZily peuze k jehe osobni potfebé. U hlavriho lifeni cbZalovany vyuiil svého préve a
k véei nevypovidal,

Svddek Petr Kubala uved], Z¢ si nikdy 2d4dné CD neoblednal. Svidek Jan Soulek uvedl, %e
na internetu nadel hlavicku hemich tituld, ty bylv nabizeny prosf¥ednictvim www stranek,
mailova adresa byla vyvpal@seznamez. C na jednoho e ‘w‘a 150 K&. Objecnal celkem
'krer Vedkerd jedndni probihala prostfednistvim emeily. Viechny hry byly funkini
vypélené, nejednalo se o origindlnf nosiCs, Platby byly providény pfes pafiu na sloZenku.
Svidek Richard Fanta uvedl, Ze s chZalovanym el cfor*ma,, kdv% si od rndj objedndval CD, ¢
nabidce CD a I‘Uw.ia‘wov‘juh her se dozvédE! zintermetu. CD odebral ma dobirku, celkem
gdckral 2si 10 CD. Céna se pohvbovalé kolém 300 K& 72 Kus, N Jobirce Byla zpatetnl adresa
P.0.BOX v Sumpsrke. Svédek Jeromir Tatara uvedl, %e na m»emeu nassl nabfdku na prode;
CD nosiét s poditalovymi hrami, chijednavku proved pfes email, CD byly dodday pusion aa
dobirku. Svédsk Jaroslev Burda .zwdl. e je moiné, Ze v lednu rok.. 2002 ¢d obzalovaného
néjaké CD chjednaval, jednalo se asi o Ui °D, vice si ktomu nepamatuje. Svédak Jan
Neumaister wail, adresu na obZalovancho jeho synové sehnali na intermetu, objedndvka
8la cestou PO BOXU 2 nislednd na dobirky. Svidek Stanislav Hont uved], 7e objedndviu
proved| pes interier, po¥tcu na dodirku mu dosly CD nosice, as deger kusl. Zpatednf adresa
byla neditelnd. Svadek Radek Schejbal uved], Zz na internatu radel adresu vvpal@seznan.cz.,
zde byla uvedena nabidks sofiwaru pre PC. Objedral asi fest her, ty mu byly dodny. Jednalo
s¢ o zasilku na dobirku. Svadek Pavel Hegar uvedl, Z¢ v unoru 2002 prostfednictvim intemem
objevil nabidiku prodeje poditaéovych her, cena yla kolem 130 K& za jeden CD disk, za ¢elou
Zasilke véetnd poStovnsho zaplatil 1.050 K& Nebyl informovin ¢ tom, Ze se jednd © relegdlng
zhotovené kopic, Svadsk Ondicj Polddek uved!, Z¢ ¢ nabides CD nositd s poditalovymi krami
so doxvids] od kamardda, ten mu poskyt! webovou stranku s mofnost! objedrdvky her,
objednéval prostiednictvim emaiiu, a 1o poditaiové nry. Svidek Ludek Dvofak wcc ¥e CD
nosice objednal farmeu emaily, ty mu byly doddny posticu na dobitku. Svidek Jan Stembera
uvedl, Ze rékdv zalitkem roku 2002 s3 ma interneta sezndmil § nahidkou ne prodej CD nosiél
§ poditalovy xm* h:am QDSE«_L ra dobirki CD rom, byl viak praskl¥, proto ho vyhodil. Svédek
Jan asek uvedl, Ze m¥!l pfipraveny formuldd, tento svédek vyplfioval a odesial, Po n¥jaké
.@HX mu na dvs,rnu piifla objedndvka. I\.ontaktoval se 5 nim pouze pras email, Svédek Robent
sménck uvedl, Z¢ koncem roku 2001 si dal inzerar ra koupi poditafového programu,
adpovEcEl mu ndiaky muZ stm, Ze mu miZe nabidnowt jiné programy 2 néjeké hry. Byic
uvedens, #¢ v pripadé CD se jedna o 74loZof kopic a pfi jejich chjednini se /av azuie X tomu,
¢ viastni origindly riabizenych tituld, cena je p"uze za CD a nejedna sc ¢ Zadn$ neopravndnd
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podnixéni, Néjaky unl si prestednictvir emaiiu chiednal 2 CD mu byly zaslany na dobirku.
Svidex Joset Jan8k uvedl, Ze 3dm nikdy %4dné hry ani CD necobjednival, je moZné, Ze pfes
iaternet objednavali tate CD vnuci, dobirku viak wCitd svédek picbiral Svidek Fduard
Maurie uvedl, Ze o nabidee CD nosidl se dozvEdel 7 internetove strdnky, objednévku proved!
emailem, vézi mu byly zaslény na dobirku. Svidek Jan Klime$ uved!, 72 ¢ nabidec CD se
dozvéddl na intemety v mésici Cner, bfezen 2002, kde byl uvedean. saznam CD & moznost
objedndvky pic email, objednédval si taxto riznd CD, piedeviim ary, cena za jedno CD byla
150 K&. Svidei Milan Hubiddek, Jiti Blawky, Libor Hayk, Jazoslav Drbout, Jan Banidk, ing.
Radevan Lysék, Hana Madékové, Jvo Statia, Martin Blahnik, Kare] Syrovy, Jiti Kavin, Tomés
Pipal, Ji¥i Héjek, MUDr. Zdentk Kxél, Pavel Gavura, Lubed Kobika. Petr Janda, Milena
Thonovd, Ondfej Priche, Jiff Brabec, Jan Protivinsky, Jan Plechatek, Daniel Kynicky,
Jindfich Senbauer, Jan Pachta, Jan Elleder, Aled Neuschi, Vdclav Bedndl, Ondfej Matoudek,
ing. Pavel Cuban, Mircslav Kardsek, Martin Benes, Ivo Pirkovsks, Mertin Dvofdk, ing.
Vratisiav Reding, Adam Ponmee a Viadimir Lukseh se podrohnd wvjddiili k osobgd
cbralovanéhe Lukad Mcelnika, ddle se vyjadiili k tomu, jakym zpiscbem se seznimili
s nabidgou LukaSe Melnika, iakym zpusobemn se sezndmili s emailovou adresou
vvpal@sernam ez, jakym zplsobem poté doflo k objedndn{ jednotlivych tituld na CD, dale
se vyjadinli k cend jednotlivych timld 2 zplsobu placeni a zpisobu dodani zboZi. NEkteH
svidei se také konkrétn® vyjadfovall kjednotlivim CD diskdm, kvalitd, ktomy, jakym
zplsobera byly jednotlivé CD disky doddvény a v jakém proveden! a déle se vyjadiovali
k listinngm dokladim &eské podty. Rada svédkl pak jedneslivd CD, kiezd jim byla debirkou
zaslémavydala, )

W —— e . i
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Ve viei byl pFibran znalce z oboru kybemetika, odvitvi v¥podemi technika se specializaci
na hardware 2 software a z¢ znalockdhe posudku bylo Zjisténo, Ze podklady pro zpracovéni
posudku byla zajidtina média phi domovni prohlidce, celkem 631 ks CD rom, zajifténé
potitals pii domovni prohlidee, dodatex médil, které byly peskymuty svddky z postoviich
piihradek, fyzicka pfitomnost zaakee u domovni prohlidky, fyzickd prohlidka visc
ptedloZengch a zajiSiénych médii. Znalec uvedl, Ze pfed viastnim zahédjenim zkoumdni
rainstalovaného software a vyhleddvinim z8jmovych dat na pevadm disku pofitale byla
nejprve zJi§téna jeho hardwarova konfigurace, pak znalec proved! softwarovou "analyzu
zkoumaného poéitaée. Poté bylo provedeno zdokumentovani nainstzlovaného software a
rainstalovandho software nz jednotlivich harddiscich 2 zajiduéngch médiich. To bylo
provédéno prochézenim adreséfovych strukiur 8 vyhleddvanim programovyeh sovborli Na
pevnvek barddiscich zkoumanyeh poditadh byle valezano velké mnoZsivi scubord, riunych
her, programavych aplikaci, hudebnich rahrivek, filmd a podobn Na z4aklad® zjiitdnjch
tdaju ¢ nainstalovaném software probéhla kontrola opravnéni jeho &¥eni. Vzhledsm k tomu,
7e¢ na potitali oznaleném jako PC2 nedyl imstalovan cperaini systém, byl opis proveden
dodatelng u znalce. S onledem na velikest viech souborl, kieré byly zkopirovény, pak byla
data ,vypalena® na CD romech, ktoréd jsou souddsti znaleckého posudku, Opisy vypist
jednotiivyeh harddizskl 2 mécii jsou vtiltiny vjednotlivych pHlohdsh, kdyZ objem
vytilténych dat by vplném rozsshu obsahoval asi 15000 strinek. Schledem pa velké
mno¥stvi souborl 2 dat, vCetné ndkoiika stovek zajifiénych médii a ndzvy ednotlivych
produkit, kterd se nz2 viech médiich a zafizeni vyskytovala se operace, a to' zhotovovani
nelegalnich kopif audiovizuilnich d&l, ra w#to vypolemni technice provadély, a to na PCI
cznatenéro ped &fslem 656 a PC2 ozmeleném pod Sislern €57. Tochnické zabezpedeni 2
zzfizeni ~ jednotlivé kemporenty, kieré se v politadich vyskyiuji je schopno pracovat a2
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velice kvalimi trovni pFehravani, kopirovdni a vypalovani jakychkoli programovych aplikac!,
Obe poditade jsou vybaveny pro tyto potfeby {tecimi mechanikami CD rom, déle tev,
,Supliky” pro externi harddisky (u PCL). u PC2 je je¥i& vypalovaci mechanika HP, &zeef
mechanika DVD a dva ,Supliky” pro externi harddisky. Nebyl pfedloZen Z4dny doklad
nabyti vci, proto viechny produkty, Které jsou vyuiltény a oznadeny, jsou nelegdini,
produkmi — média CD rom, keerd byla corigindlem, se tyto produkty v ekonomickém a
rclegélnim $ifenf a uZivani neobjevuji. Popis téchto soubord, to je hry, aplikace, hudebni
nahravky jsou vytidt€ny zvIadt v pfiloze, kde jsou jednotlivé ekonemické odhady, vietné
zéstupcl vykonavateld prav, Viechna média, kterd byle zapitina pfi domovni pronlidee,
vykazuji vysokou profesionalitu obZalovaného v uZivani a daldi komunikael vypoletni
tzchniky. Pfi domovni prohiidce bylo zajidténo 651 médii - CD rom. Dal3i média byla
postupnd doddvana znalsi na ¥idest doZadinf policie CR od jednotiivych fyzickych osob,
svédkl, kterym obalovany posilal nabidky a programove aplikace, které byly objedniny, tatc
raédia byla prohlédnuta v mnoZstvi 148 ks a byla zallenéna do znaleckého posudku. Znaleem
bylo prohlédnuto asi 300 GB dat na harddiscich a 799 ks médii CD rom s riznym obsahem
7hnrem, to j¢ hry, programové aplixace, hudebn{ nahrivky, filmy, ve véting pfipadech ide o
nahravky tvpu Mp3, u filmu zde jde o Sirokou districuci a $kdlu nahrdvanych produktl.
Viechny popisované produkty jsou nebo byly pripraveny k nabidkdm a vykazuji vysckou
profesicnalitu. Jednotlivé politale obszhovaly nizad data a soubory. V nekterdch adresafich
na harddiscich se vyskytije veliké mnoZstvi osobni dokumentace, snimky nsbo skefe. Osobni
data se nikde v popisech znalce nevyskytuii, & Saite pracovano nebylo. A% na velice malé
vyjimicy se jedné o nelegdlni kopie, které jsou protesionand provedené, vietnd buklet, jak je

 riabizény” ptimo “obzafivanym. Tim; ¥e dyly produkry 1 na harddisCich; je moZno ziisti-
7 jednotlivich vypisty, i duplikity prograrmovych produktl na jednotiivych mddiich,
Nabidkovy sexznam, kier¢ se na harddiscich vyskytuie; je asi z 80% totoZny s produkty, které
3¢ vyskytuji na zajisténych médiich a na harddiscich. U hlavnihio liceni pak znalec odkézal na
svilj pisemng vypracovany znalecky posudek @ dodal, Ze mél k dispozici dva petitade, jeden
z pich byl velice silny, nebyl viak spustitelny, druhy podital byl funkeni. Znales udélal vipisy
viech diskli. Podital pod &islem 657 byl ten siluy, nebyl spustitelny, Pzogramy, kieré byly na
druhém potitadi spustitelné byly. Jde viak o t¢, Z¢ vischno jsou to funkénf véel, at’ jde o hry
nebo o apiikadni programy. KdyZ sc disk dé na jiny podita, tak potem je moZné spustit hru
nebo aplikaci. K dotazu, na kterém politali byly disky vypalovény, znalec uvedl, na tulo
otazku neni moZné odpovidét. Vzhiedem viek k tomu, Ze poditad ma vypalovaci jednotku,
tak §3 ne tamto viei vypelovaly. ObZalovany fikal, Z¢ den pied domovni problidkou daval do
poditade rovy disk a novy systém a polital prote nebyl painstalovan. K dotazu, zda obs
vokitade byly schopné K vypaiovdni, znalee uvedl, Ze v podstaté anc, zaleZi pouze na
konfiguraci. Suplikem ve svém znaleckém posudku myslel ndhradni disk, kde se nahravaji
iiné anlikace a programy, 10 se potom dd do poitale a z toho se bud’ vypaluje nebo stzhuyje.

c
ve
L)

Ve spisc jsou fotokopie poitevnich poukizek, kterymi vy¥e uvedeni svidel zaplatli 22
dodané CD nosie od ob¥alovaného, pHidems platba byla vedena na P.Q.BOX &. 48, Sumperk
1, ddle pak je ve spise soupis pfevodu podtovnich poukdzek kaZdéému svédiovi a z tichte
yyplyva, Ze finandni prostfedky byly poukdzény Lukasi Mzinikovi, bytem Jeremenkova 2. 12,
Sumperk. Timto 7jisiénim pak koresponduje { vypls z Uty E-banky. Ve spise je dale protokel
¢ provedeni domovni prohlidky dne 29.42003 vbyi€ obZalovanéhe Lukase Melnike,
v protokole o domovni prohlidee jo pak seznam zajiSténych vici, a to obald s jednotlivymi
kusy CD rom. dva kusy PC 2 dile byl provedena forodokumentace zgjiSténych vicl,

£d BF:ST POBZ Al S0 C1T STp LSE BEP+: "ON ¥ud W T HUDILOg: oY S



St § o AT LA FHA MU o T 20 10 11D Ko llay. suids lo.ds re

pokraovani -6- 4T 19/2004

Po provedeném dokazovdni a zhodnocen! viech provedanyeh dikazd jednotlivX i v jejich
souhrnu ve smysit ustanoven’ § 2 odstavec 6 trestniho ¥adu mé soud zato, Ze bylo prokazéno,
Z¢ se obzalovany Lukéd Melnik trestmé Ginnosti uvedené v rozsudku dopustil. ObZalovany
v pfipravném Fzenl trestnou &innost poptel, u hlavaiho Lideni vyuZil svého prava a & vici
nevypovidal. Soud md zato, Zzc trestna ¢innost obZalovaného byla prokdzana ostatnimi
v hlavnim li¢end provedenymi dikazy, a to piecevim vypoveédmi vySe uvedenyeh svidkd,
kre¥ se vyiadfovali k oscbé obzalovaného, kjednotlivim cbiednavkam, platbé a daldim
skutednostem, ddle byla trestng Sinnost obZalovaného prokazéne listinnymi dikazy, ktcré jsou
ve spise, 2 to fotokopiemi posiovnich poukdzek, fotokopiemi soupisu pfevodu podtovaich
poukdzek od jednodivych svédki, dale zpravou, zniZ vyplyva, Ze obZalovany meél veden
P.OBOX ¢. 48 ra posté v Sumperku a déle vypisy z &tu obZalovaného u E-banky, z nichz
jsou ziejmé jednetlivé platby, které byly 2asilény od svédid na udet obZaiovaného. Déle je ve
spise seznam odbérateld. Jako st¥zejnim dikazem je vypracovany znalecky posudek znalce
z oboru kybemetiks. Bylo tedy zjilténe, 2¢ svidei obZalovansho Lukéle Melnika osobnd
neznali, komunikovali viak s obYalovanym pfes internet, a to pfes jeho emailovou adresu
vvpal@geznam cz., vyjimednd pak doslo 1 k telefonickému rozbovory, bylo zjift€no, Ze tito
svédel §i nelegéIng kopfrovani CD od obZalovaného objedndvali na 2zékiadd nabidky
uskute¥néné prostiednictvim internctu, pHpadn? telefonicky u obZalovaného. V osmnéct
pripadech pak byla zajistena tato CD zaslanéd cbZalovanym 2 bylo zjisténo, %e sc jedna o
nelegdlni kopie audiovizudlnich dsl, nebo programovych aplikac{ — politalovych her,
obZalovany pfitom ziskal souhmem ¢astku ve vvsi 101.050 K2, kdyZ z toho z2 proxazatelné

e n_c_lgg_é.l_rgi._zlg_o,gf{oiagé produkty pak ziskal &astku 31.150 Ké. Daldf CD, kuweré rozesilal

ostatnfm zdjemctm Tormou SoFovnl  dobITky " 1TE “zdiistEma- ety proto—ve—prespich - - . :

obZalovan¢ho nejsou povaZovina ra nelegalné §ifend dile. Ne zéklad2 domovni prohlidky a
znalcem vypracovaného rznaleckého posudku a z&vird cbsaZenyeh ve znaleckém posudku
bylo zjiswiéno, e obZzlovany disponoval kvalitnim hardwarovym vytavenim, umoZzivjicim
vytvaeni nelegélnich kopii formou CD diskl. 2 nichZ fada, jak vyplyva z fotedokumentace &
protokolu o domovn(f prohlfdce byiz v misté bydli§i€ oblalovaného zajidténa. Znale¢ ve svém
zraleckeém posudku se také zabi~al podrobné vyhodnocenim nelegéinosti téchto dél =
zpuscbenou §Kodou a 2jifténim poskozénych crganizaci, Ve spise jsou déle vyjadfeni od
poskozenych organizaci. Ze seznzmu odbératelll, ktery byl v byt® obZalovandho zajidtdn, je
ziejme, Z¢ tente koresponduje | sc sédky, kiefi byli v pfedmétné véei vyslechnuti. Bylo tedy
nepochybné prokdzdng, ¢ 10 byl 2-Zalovany, kierd jednak ve svém bydlifti mél technicke
vybaveni k pofizovani nezakonnych xopif audiovizudlnich d#l a poéitadovych her, tyto kopie
byly u nj nasledné zajisiiny, byl 22 §tén seznam osob, kterym jednotiivd dila byly zasilany a
tyto osoby byly vyslechnuty, per=dily tak obehodni kontakt s obralovanym. Toto bylo
ndsledné deloXero i poltovnimi sloZenkami a platbou obzalovanému. Bylo tedy bez
pochybrosti prokdzéino, ¥ obzalo 2=y neoprivnénd ve vidim rozsahu provozoval vvdaledné

podnikénf, v ném# je spaifovdn wes=y &in neopravnéného podrikani podle § 118 odstavec 1
westafno  zékona, nebet jak vo7.yvé ze zpravy Zivnostenského wadu v Sumperku,
cbZalovany nedisponoval 24davm =< volenfm k této &innosti podle Zivnostenského zékona ¢.
455/1991 Sbirky v platném znsni. Sz udasaé obZalovany timto jednnim porusil ustanoven? §
13 2 § 14 autorského zakona % 21/2000 Sbirky vplatném zndni, pfi¢emZ ve smyslu
ustanoveni § 2 odstavee 2 uvedensr - zakora se za dilo povaujs 162 poditadovy program, tedy
1 obZalovanym Sifené pogitaiovsd -—., Obzalovany se tedy v jednodinném soubdhu dopustil
rovngZ trestného Sinu poruovini s ~arského priv, prév souvisejicich s privem autorskym a

B i B
prév k databazi podle § 152 ods-ava= | tresiniho zakona, kdvZ timto jedndaim neopravnénd
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zaséil do zakonem chranSnveh prav k zutorskému dilu, zvukove obrazovému zaznamu 2
databazi. K tomu soud dsdava, Zze v nikierysh pHpadech se jednd o tzv. pfed premidrovd
pirdrstvi, kdyz nékreré tituly, které obralovaay rozdifoval, nebyly dosud uvolndny kuZit
roxSifovani rozmnozenin. Tituly, které byly prostfednictvim internetu nabfzeny 2 dosud
opravniné na kompakinich discich CR vibee novyily, pak rozmnoieniny, kieré takto
obZalovany nebizel. nemobly byt oprévndrymi rozmnoZeninami uvedenych dél, resp.
rozmnoZeninami, kieré by bylc mozno legalnd v CR roz3ifovat. I v ostatnich pfipadech je pak
zfeimé, Ze avtorskd prava byla porulera tim, = byly vylvéfeny nelegdlni kopie a tyto byly
dile Sffeny. VySe zplsobené &kody pak vyplyvd zvyjédfeni jednotlivych pofkozenyeh
organizaci & 2¢ zazleckého posudku.

K osobé cbzalovaného bylo zjiSiénc, 2e vopise rejstfiku mestl nemd Zédny zéznam,
v mists bydlis® k nému nejsou Zddné negativni poznatky, nebyl projedndvin pro pfestupek.

PH Gvaze o trestu piihlédl soud ke viem zakonnym okolnostem pro stanoveni druhu &
vymery trestu @ dosaZeni jeho ugelu podle § 25 2 § 31 westntho zékona, s pfihlécnutim ke
stupni spoleZenské nebexpetnosi podle § 3 odstavee 4 tresmino zdkona, zejmeéna k vyznamu
carindného z&jmu, ktery byl Sinem dowen, zpusobu provedeni fiou 2 jeho nasledku,
okolnostem, za nichZ byl &in spéchdn, osobg obZalovaného, mife zavingni 2 pohnutce, Stupefi
spoledenské nebezpednosti jedninf obzalovantho je dip vyznamem zékonem chrindncho
zijmu na ochrand autorstvi k cflu, autorskych prdv, i zdjmu spotiebitele na fadné kvaliwd
tichte d8l, dile vyznamem zékonem chréndného zdjmu na oprévnénosti provozovan 1€10
WARISENE SIBoSH,; KEETE b1y jedhinim obfalovEASho" ALY, je T2Ieimé,” Ze 7 stupgh -
spoledenské nebozpelrosti jo vyddi neZ nepatrny ve smyslu ustaroveni § 3 odstaves 2
westmiho zakona, a to vzhledem k rozsahu a dobl pdchani tito trestné Cinnostl. ObZalovanému
polehtuje dosud Fadn? Zivot ve smyslu ustanoveni § 33 pismens g) trestnibo zékona. na druhs
stran® obzalovanému pHtézuje skutalnost, Ze se timto jednénim dopustil dvou trestnych &inlt
ve smyslu ustanoveni § 34 pismenc { ) trestribo zékona. Vzhledem ke viem ckolnostem
piipadu, povaze spichané trestné Einnost, pomdrtim obZalovaného & moZnostem jeho nasravy
ma soud zate, ze ke splnéni Gfelu trestu v daném pHpad® postali vloZen! thmného trestu
odsdy svobody podle zakonné trestni sezby uvedene v § 152 odstavee 1 trestntho zékona, ve
yyméte 6-t mdsicd, tedy ve érvmind zdkonné trestnl sa2by s podmindngm odkladem na
Lkusehni dobu v trvani dvou roki. Soudasné soud obzalovanému uiozil trest propadnuti vEci
podle § 55 odstavec | pismeno 2) westnihe zikona, a 1o vi¢i, krerjch bylo uZito ke spachani
trestncho inw, a to predevdim zajiliwnyeh CD diskd, které byly zaiistny pit domowvni
prohlidee provedené u obZalovandho v mist® jedo bydlidie a dale propadruti dvou kust PC,
kieré byly taktéZ zajiftdny p# domovni prohlidce. Soud m4 zate, Ze zde byly spinény zékonné
vodminky pro uloveni tohoto trestu, tzdy trestu propadnutd véci a vdaném piipad? uloZen!
tohoto trostu je zadouei, 2 19§ ve vztahu k pfecmétaim osobaim poditalim. Je zfgyme, 22 z2
ponit! téchto csobnich poditadd se odZalovany dopustil jedndni, kterym napini! skutkovou
podstatu trestného Cinu, kdyZ pomoci téchte véci realizoval jedndni jako obligatorni znak
onjektivn strdnky trestndno Sinu. Soudasné soud uleZil ¢hZzlovanemu, aby ve zkudebni dobé
podraindnéha odscuzeni pocle svych sil nabradil Skodu, kterou trestnym Sinem zplisoil

Patkozens spolednost Bonton Home Video se pHpojila fédn¢ a véas s nérokem na ndhradu
tkadv s &astkou 2.640 K&, vzhledsm k tomu, ¥e piipojeni této spolednosti byle Fadné a
zptisobend Skoda byla nepochybnd 2jisténa. wloZil soud obZalovanému povinnost
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potkozenému zaplatit vy3e uvedenou Skodu.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat do 8 (osmi) dodl  ode dre doruceni odvolani
&ato piserand (ve trojim vyhotoveni) nebo piimo do protakolu prostéednictvim
podepsansho soudu ke Krajsksmu soudu v Ostravé, poboska v Olomouci.

Z odavodnéni podaného odvolani musi byt patrno, ve kieryeh vyrocich je
rozsudek napadin a jaké vady jsou rozsudku nebo fizeni, které rozsucxu
predchazelo, vytykény.

Poskozeny mi privo podat odvoldni pouze do v¥roku o nékradé Skody,
nebo Z: tento vitok udingn nebyl.

Okresni soud v Sumperku
dne 26.3.2004
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Mgr. Peviina Pelclova vr.

samosoudkyné
Za spravnost vyhotos eni:
Marcela Vasdtkovd | ™7
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