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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntdle, pobofka v Krnové, rozhodl samosoudkyni JUDr. Danusi
Teschlerovou v hlavnim liceni dne 11. ledna 2001 takto:

Obzalovany

1959 bytem Krnov

je vinen,

L

e

v presné nezjisténém obdobi od roku 1998 do bfezna 2000 v Krnové, okres
Bruntdl si v 58 pripadech pofidil rozmnoZeniny filmowvych tituld ziskanych z
origindla zapjcenych v pljdovng videckazet a z televizniho vysildni &1 1, &
2, MNova a RIL a z nich v rozporu s ust, § 45 odst. 2 pism. b) autorského
zékona Cislo 35/1965 Sb. ve zndni pozddjfich predpisd nejménd 10 takovych
rozmozenin prodal €i pli¢il za drobnou thradu nanodnym zéjemcdm,

tedy 5 obrazovym zdznamem, kKtery je pfedmétem prava pribuzného pravu
dutorskému neoprdvnéné nakladal zplsobem, ktery pfisludi wvyrobci
ohrazového zaznamu,

e
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spédchal

trestny ¢in porusSovani autorsikého prava podle § 152 odst. 1 trestniho zdkona,



a za to se odsuzuije

podle § 152 odst. 1 trestniho zdkona k trestu odnéti svobody v trvini 8 fosmi/
mésici.

“lle § 58 odst. 1 pism. a) a § 59 odst. 1 trestniho zdkona se mu vykon trestu
"minéné odklddd na zkuSebni dobu 1 /jednoho/ roku.

55 odst. 1 pism. a) trestniho zdkona se mu uklada trest
i wvéeci - 58 kusG videokazet =zapsanych v seznamu véci wvzatych do
Okresniho statniho =zastupitelstvi v Bruntdle pod polozkou 1. dne

00 sp.zn. 22t 555/2000.

Podle § 314d) odst. 2 trestniho rédu je vyhotoveno zkrdcené rozhodnuti,
2obsahujici odivodnéni, kdyz obZalovany i stdtni zastupce se po vyhléseni
rozsudku odvolani vyslovné vezdali.

Pouceni: proti tomto rozsudku je moZno podat odvoldni do osmi dnl ode
dne dorufeni, ke Krajskému scudu v Ostravé, prostiednictvim

soudu podepsaného.

Okresni scxd v Bruntile

pobotka v Krnové
dne 11.)1.2001

Za spravnost vyhotoveni: JUr. DammSe Teschlerovd,v.r.

Petra Kotasovd /J }—fﬁﬁ samosoudkyné
;




