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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v D&&iné rozhodl v hlavnim ligeni konaném dne 19. prosince
2002 samosoudkyni JUDr. Ivou Najbrtovou, takto:

Obzalovany

G | N
nar. 1963 v Thai Binh, Vietnam, soukromy podnikatel, dlouhodobé bytem
Mlada Boleslav, , t.¢. neznamého pobytu,

je vinen, Zze

1) ve Hiensku, okr. D&in, dne 4. 5. 2000 v dobé kolem 11.15 hod. na dfevéném
pultiku vedle domu ¢ép.128 bez souhlasu autort, vykonnych umélcii a vyrobet
zvukovych zdznamd a bez souhlasu distributorti pro uzemi Ceské republiky
nabizel k prodeji nejméné 30 pirdtskych kompaktnich diské s nahrdvkami
zahrani¢ni hudby a 26 obalfi na CD, a tak zptsobil drziteldm autorskych prav
zastoupenych IFPI CR Praha, $kodu nejméng 9.000,- K¢,

2) ve Hiensku, okr. Dé&in, dne 5. 6. 2000 v dobé kolem 15.30 hod. v prodejnim
stanku v blizkosti obecni trZznice, bez souhlasu autorli, vykonnych umélct a
vyrobell zvukovych zdznamd a bez souhlasu distributorti pro uzemi Ceské
republiky nabizel k prodeji nejméné 207 piratskych kompaktnich disk{ s
nahravkami zahraniéni hudby a 207 obalt na CD a dale 170 piratskych

(K. f. &.1 - rozsudek)




videokazet v&etné obalti s nahravkami zahrani¢nich filmd, a tak zpusobil

drzitelim autorskych prav zastoupenych IFPI CR Praha, §kodu ve vy$i 44.400,-
K¢,

tedy: sdilem, které je predmétem ochrany prava autorského, zvukovym
nebo obrazovym zdznamem, ktery je pfedmétem prava pribuzného k
préavu autorskému, neopravnéné nakladal zplisobem, ktery prislusi
autoru, vykonnému umélci, vyrobci zvukového nebo obrazového
zaznamu nebo jinému nositeli téchto prav, jinak tato prava porusoval.

Tim spachal

trestny &in porusovani autorského prava dle § 152 odst. 1 tr. zakona

a odsuzuje se

podle § 152 odst. 1 tr. zdkona za pouZiti § 35 odst. 2 tr. zakona k souhrnnému
trestu odné&ti svobody v trvani 18 (osmnact) mésici.

Podle § 58 odst. 1 tr. zak. a § 59 odst. 1 tr. zak. se mu vykon ulozeného
trestu podminéné odkladé na zkusebni dobu 4 (étyFi) roky.

Podle § 55 odst. 1 pism. a) tr. zdkona se mu uklada trest propadnuti véci, a
to:



Podle § 35 odst. 2 tr. zak. se rusi vyrok o trestu trestniho piikazu Okresniho
soudu v Dé¢iné ze dne 19. 10. 2000 sp.zn. 5T 308/2000, v pravni moci dne
4.11. 2000, jakoz i vSechna dal§i rozhodnuti na tento vyrok obsahové
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ doslo zruSenim, pozbyla podkladu.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen uhradit poSkozenému
IFPI CR Praha, Senovazné nam. 23, Praha 1, Skodu ve vysi 53.400,- K¢.

Vzhledem k tomu, Ze se obhdjce i statni zéstupce vzdali prava odvolani,
vyhotovil soud zjednoduseny rozsudek neobsahujici odiivodnéni.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti ode dne %
doruééni pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad
Labem'prostiednictvim podepsaného soudu. Rozsudek muiize
odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost
kteréholiv vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se
ho piimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody pro nespravnost vyroku o ndhradé skody, osoba
opravnéna napadncut rozsudek pro nespravnost néktercho
vyroku muze jej napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén
nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je
nespravny, nebo zZe chybi. Pfipadné odvolani musi byt oduvod-
néno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku prechazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani >
uvést, zda je podava, byt’ i z ¢asti, ve prospéch nebo neprospéch
obzalovaného.

V Dé€ine dne 19. prosince 2002.

JUDr.Iva Najbrtova
samosoudkyné, v.r.

Za spravnost:
Alena Skodo&%(






