


videokazetvdetnEobaltsnabr6vkamizahranidnichfr lmri ,atakzpt isobi l
drZitelfrm autors(fch pr6v zastoupenjch IFPI iR Praha, Skodu ve vysi 44'400'-

Kd,

t b d y : s dilem, kter6 je piedmdtem ochrany pr6va autorsk6ho, nukou.im

nebo oirazovlm zinarnem, kteri je piedmdtem pr6va piibuzn6ho k

pre!'u autorsk6mu, neopr6vndnd nakl6dal zprisobem, kter'-y' piisluBi

autoru, l"jkonndmu umdlci, qy'robci arukov6ho nebo obrazov6ho

z6znamu nebo jindmu nositeli tdchto pr6v, jinak tato pr6va poru5oval'

Tfm sPichal

trestn-y' din poru5ov6ni autorskdho pr6va dle $ 152 odst l tr' z6kona

odsuzuje se

podle $ 152 odst, 1 tr. zikona za porZiri $ 35 odst' 2t' zikona k souhrnndmu

trestu odn6ti svobody v trvrini 18 (osmnict) mdsicii.

Podle $ 58 odst. 1 t. zrik. a $ 59 odst. I tr' z6k' se mu vykon uloZendho

trestu podmin6n6 odkl6d6 na zkuiebni dobu 4 (ityii) roky'

Podle $ 55 odst. 1 pism. a) tt' zikona se mu uk16d6 trest propadnuti v6ci' a

to:

L

J

,)



Podle $ 35 odst. 2 tr. z6k. se ru5i v,jrok o trestu trestniho piikazu Okesniho
soudu v DEdind ze dne 19. 10. 2000 sp.zn. 5T 308/2000, v pr6vni moci dne
4.11. 2000, jakoZ i v5echna dalii rozhodnuti na tento vyrok obsahovd
navazujici, pokud vzhledem ke zmEn6, k niZ do5lo zru5enim, pozbyla podkladu.

Podie 
"s 

228 odst. I tr. i6du je obZalovanj povinen uhradit poikozendmu
IFPI CR Praha, SenovdZnd n6m. 23,Praha 1, Skodu ve q.iSi 53.400,- Kd.

Vzhledem k tomu, Ze se obh6jce i st6tni zesupce vzdali pr6va odvol6ni,
vyhotovil soud zjednoduienj rozsudek neobsahujici odrivodndni.

P o u i e n i: Proti toputo rozsudku lze podat odvol6ni do osmi dnri ode dne
doruidpi pisenrteho vyhotoveni ke Krajskernu soudu v Usti nad
Laben.iprostiednictvim podepsandho soudu. Rozsudek mriZe
odvol6nim napadnout stehf zestupce pro nesprevnost
kterdholiv vliroku, obZalovanf pro nespr6vnost qtroku, kteli se
ho piirro dotyk6, po5kozeni, kted uplatnil n6rok na n6hradu
Skody pro nespr6vnost vjroku o niihradd dkody, osoba
opr6vndn6 r'rapadncJt rozsudek pro nespr6vnosi n6k-ter6ho
riiroku mriZe jej napadat takd proto, Ze takovf vyrok udindn
nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o iizeni piedchizeiicim
rozsudku, jestliZe toto poruieni mohlo zprisobit, Ze vly'rok je
nespr6vnf, nebo Ze chybi. Piipadnd odvoldni musi b14 odrivod-
ndno tak, aby bylo patmo, v kterych vjrocich je rozsudek
napadrin ajakd vadyjsou v1'tly'kriny rozsudku nebo iizeni, kterd
rozsudku piechdzelo. St6tni z6stupce je povinen v odvokini
uv6st, zdaje pod6v6,b14 izd6sti, ve prospdch nebo neprosp6ch
obZalovan6ho.

V Dddin6 dne 19. prosince 2002.

Za sprAvnost: ,
Alena Skoao4{(.

JUDr.  Iva Najbr tov6
samosoudkvn6. v,r,




