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Tato rozhodnuti nabylo pravni moci
dne 29 - - 05
OKRESNI SOUD V KLATOVECH

dne - {E-m/.r‘ﬁ

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Samosoudkyné Okresniho soudu v Klatovech JUDr. Ludmila Liskova rozhodla v hlavnim
liceni konaném dne 29.11.2005 tfakto:

Obzalovany
H N Vo,
statni obcan Vietnamsicé socialistické republiky
nar. 1977 ve Vietnamské socialistické republice
bytem Karlovy Vary , , t.C. pobytem Zeleznéa Ruda,
1, okr. Klatovy '

je vinen, Ze

dne 5.5.2005 v Zelezné Rudg, okr. Klatovy, z osobniho automobilu tov.zn,. Skoda 1203, RZ
HOE 52-39, zaparkovaného na parkovisti za trZnici Saigon zajist'oval zidsobovani a zasoboval
prodejce v trznici Saigon kompaktnimi disky s hudebnimi nahrdavkami rtiznych hudebnich
skupina s audiovizudlnimi dily, nelegdlné rozmnoZenymi nezji§ténymi osobami, pfi¢emz
celkem se jednalo nejméné o 210 kompaktnich disk( s hudebnimi nahrdvkami a 280
kompaktnich diski saudiovizudlnimi dily, bliZe specifikovanymi v seznamu zaji§t&nych
nosi¢t zaloZeném ve vySetfovacim spisu, ackoliv si musel byt védom, Ze se jednd o
rozmnozeniny poiizené bez védomi vyrobce zvukovych zdznamu a audiovizudlnich dél, a Ze
tak zasahuje do prdav téchto vyrobcl, nebot’ podle § 76 a § 80 zakona &. 121/2000 Sb.
/autorského zakona/ ma vyrobce vyluéné majetkové pravo sviij zvukovy nebo zvukové
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obrazovy zdznam uzit a udélit jinému smlouvou opravnéni k vykonu tohoto prava, které
mimo jiné obsahuje prdvo na rozmnozovéani zvukového ¢i zvukoveé obrazového zaznamu a
pravo na rozSifovani origindlu nebo rozmnoZenin zvukového ¢i zvukové obrazového
zéznamu, a tohoto jednani se dopustil ku 3kod® CNS IFPI Mezinarodni federace
fonografického pramyslu Ceské republiky se sidlem v Praze 2, Na Koza&ce 7, ktera zastupuje
vyrobee zvukovych dél, a Ceské protipiratské unie se sidlem v Praze 8, Sokolovské 24, kterd
zastupuje vyrobce zvukové obrazovych zdznamau,

neopravnéné zasdhl do zdkonem chranénych prév ke zvukovému a zvukové
obrazovému zaznamu,

tedy

cimz spdchal

trestny ¢in poruSovani autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav
k databazi podle § 152 odst.1 tr.z.

a odsuzuje se

podle §152 odst.1 tr. zdk. za pouziti § 45 odst.1,2 a § 45a odst.1,2 tr.z. k trestu obecné

prospésnych pract ve vymére 260 hodin.

Podle § 73 odst.1 pism.c) tr.z. se vyslovuje zabrdni véci a to :

Krabice C “Autor, skupina Nazev alba Pocet
1[RUZNI JUST THE BEST, VOL 51 2
TIDEATH ANGEL ARCHIVES ARTIFACTS 2|

i 1|RUZNI HARDSTYLE ATTACK 2|

| 1|RUZNI DANCE MAX 5
1/GIGI D'AGOSTINO COMPILATION >
1]GIGI D'AGOSTINO COMPILATION 2!
TIREINO DAS BESTE ZUM JUBILEUM 2
1IRUZNI HARDSTYLE VOL. § 2|
TTRUZNI BRAVO RITS 47 2|
TTRUZNI SCHLAGER UND VOLKSMUSIK 2]
T[RUZNI TECHNODROME VOLUME 22 2
1[TOTO THE ESSENTIAL 2
1|RUZNI TUNNEL TRANCE FORCE VOL. 30 2!
1|RUZNI TECHNO CLUB 2
1[RUZNI CPEN AIR 3 7]
1|MARIANNE A MICHAEL STAR COLECTION 2]
1|RUZNI BOQOM 2004 i
1/50 CENT THE MASSACRE o
1|RUZNI MEGAHITS 2005 DE ERSTE 2
1|RUZNI FUTURE DANCE HITS 43 2
1[RUZNI DIE 70 ER SHOW VOL. 3 2
1|GIGI D'AGOSTINO COMPILATION 2

-
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6|CATWOMAN WARNER BROS 2!
5|CATWOMAN WARNER BROS 2
5|CATWOMAN WARNER BROS 2
8|CATWOMAN WARNER BROS Z
B{PRIVATE X-TREME NEZJISTENQ 1
3|ADIOS AMIGO NEZJISTENO 1
CELKEM: 84

Podle § 229 odst.1 tr.f. se poskozeni IFPI Mezinarodni federace fonografického priumyslu
Ceské republiky se sidlem Praha 2, Na Kozadce 7 a Ceské protipirtskd unie se sidlem
Praha 8. Sokolovska 24, odkazuji se svymi ndroky na ndhradu Skody na Fizeni ve vécech
obcéanskopravnich.

Oduavodnéni:

Podle § 314d odst.3 tr. f. rozsudek neobsahuje, nebot’ po jeho vyhlaseni se obZalovany
a statni zastupkyné vzdali prava odvolani.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt od jeho doruceni u

F 2 sprivmost vybotoveni: Mat&jkova

zdejsiho soudu. O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Plzni. Odvolani
musi byt odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadin a jaké vady jsou mu vytykdny nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Rozsudek miiZze odvolanim napadnout stitni zastupce pro
nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery
se ho pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost
vyroku o ndhradé Skody, osoba oprdvnénd napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého jeho vyroku miiZe jej napadat také proto, Ze takovy
vyrok ucinén nebyl, jakoZ 1 pro poruSeni ustanoveni o fizeni
ptedchdzejicim rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok
je nespravny nebo ze chybi.

Okresni soud v Klatovech

JUDr. Ludmila Liskovd






